ASSUNTO: DECISAO DO AGENTE DE CONTRATAGCAO/PREGOEIRO S
RECURSO ADMINISTRATIVO E CONTRARRAZOES.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 001/2025 / PREGAO ELETRONICO N°
001/2025-PE.

Recorrente: RAFAEL ANDRADE DE SOUSA VEICULOS ME, INSCRITA NO CNPJ
SOB O N° 37.658.271/0001-49.

Recorrido: Agente de Contratagdo.

PREAMBULO

Conforme sessdo de julgamento, iniciada aos 09 dias do més de julho do ano
de 2025, no enderego eletronico www.novobbmnet.com.br, nos termos da convocagdo
de aviso de licitago, com o objeto CONTRATACAO DE SERVICOS
ESPECIALIZADOS A SEREM PRESTADOS NA LOCACAO DE VEiCULQS
DESTINADO AO ATENDIMENTO DAS NECESSIDADES DE LOCOMOCAO
DOS PACIENTES DE DIVERSOS MUNICIPIOS QUE SAO ASSISTIDOS PELA
POLICLINICA DR. SEBASTIAO LIMEIRA GUEDES JUNTO AO CONSORCIO
DE SAUDE DA MICRORREGIAO DO ICO - CE.
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DAS INTENCOES DE RECURSO

Aberto o prazo para o registro da manifestagdo de interpor recurso, foi
apresentada pela empresa. RAFAEL ANDRADE DE SOUSA VEICULOS ME, inscrita
no CNPJ sob o n® 37.658.271/0001-49.

Encerrado o prazo para a apresentagdo das razdes de recurso e registro de
contrarrazio, a empresa: RAFAEL ANDRADE DE SOUSA VEICULOS ME, inscrita no
CNPJ sob o n® 37.658.271/0001-49, apresentou suas razdes recursais em forma de
memoriais, conforme determina o edital. Bem como NAO foram apresentadas
contrarrazoes.

SINTESE DO RECURSO

A recorrente, em sua pega recursal, questiona a declarag@o de classificag@o das
empresas AC SERVICOS E EMPREENDIMENTOS LTDA e T A FRANCA
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apresentado a Planilha de Composi¢do de Custos e Formagdo de Pregos exigida pelo item
4.1.5 do edital.

DECISAO DO AGENTE DE CONTRATACAO/PREGOEIRO

A recorrente afirma que as empresas AC SERVICOS E
EMPREENDIMENTOS LTDA e T A FRANCA SERVICOS nio cumpriram com o
exigido no item 4.1.5 do edital, pois ndo apresentaram Planilha de Composigdo de Custos
e Formagdo de Pregos.
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recorrente desconsidera a literalidade do referido item, que assim dispde: \%,

4.1.5. Junto a Proposta Final Readequada, quando solitada,
devera ser enviada exclusivamente por meio do Sistema
Eletrénico a Planilha de Composicdo de Custos e Formacdo de
Pregos, por rota/Veiculo, em uma tnica via, para exame, com a
apresentagdo discriminada de percentuais, encargos sociais,
planilha de composi¢do de encargos complementares referentes
aos servicos objeto deste Edital, podendo ser utilizado em
modelos proprios desde que contenha todas as informagdes. (grifo
nosso)
Ou geja, a apresentacio da planitha meancicnada alc & automdtica oun
‘ obrigatoria para todos os licitantes, mas sim condicionada a solicitaciio expressa do
pregoeiro, 0 que nao ocorreu neste certame.

Nos termos do item 5.16.3 do Edital, compete ao pregoeiro, dentro do seu
uizo discriciondrio, solicitar on nfio documentos complementares 3 proposta, a saber:

5.16.3. O pregoeiro solicitara ao licitante mais bem classificado
que, no prazo de 02 (duas) horas, envie a PROPOSTA
ADEQUADA ao ultimo lance ofertado apds a negociagdo
realizada, em campo proprio do Sistema, e se for o caso, dos
documentos complementares, quando necessarios a confirmagdo
daqueles exigidos neste Edital e ja apresentados. (grifo nosso)

No caso em exame, o pregoeiro ndo identificou necessidade de solicitar a
referida planilha, por entender que as propostas apresentadas pelas empresas vencedoras
atendiam pienamente as exigéncias do editai, ndo havendo dividas quanto a sua

‘ conformidade e exequibilidade.

Importante destacar que tanto os licitantes quanto a Administragdo Publica
estdo vinculados aos termos do edital, conforme o principio da vinculagdo ao edital,
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exigir obrigagdes ndo previstas, nem os licitantes podem ampliar ou interpretar
restritivamente as exigéncias editalicias.

Nessa concepgdo, ressalto a importadncia da obediéncia ao principio da
vinculacio ao instrumento convocatdrio, o qual obriga 2 Administrac@io e o licitante 2
observarem as regras e condigdes previamente estabelecidas no edital. Dessa forma,
conclui-se que a Administragdo Publica, no curso do processo de licitagdo, ndo pode se
afastar das regras por ela mesma estabelecidas no instrumento convocatorio, pois para
garantir seguranga e estabilidade as relagdes juridicas decorrentes do certame licitatorio,
bem como para se assegurar o tratamento isondmico entre os licitantes, é necessario
observar estritamente as disposi¢des constantes do edital ou instrumento congénere.
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minimos necessarios para a verificagdo do atendimento
especificagdes técnicas previstas em edital. Acérdao 2241/2007
Plendrio (Sumario)

O licitante que, por qualquer motivo, descumpre regra expressa
fixada no edital do certame, fica sujeito as cominagdes nele
previstas, inclusive a desclassificagdo, a serem aplicadas pela
Administragdo, que também esta estritamente vinculada aquele
instrumento. Acordao 950/2007 Pienario (Sumario)

E obrigatoria, em observéncia ao principio
‘ da vinculagdo ao edital, a verificagdo de compatibilidade entre as
regras editalicias e as propostas de licitantes. Propostas em
desacordo com o instrumento convocatério devem ser
desclassificadas. (Acérdao 460/2013-Segunda Céimara)

Se a regra consta do edital ou do regulamento legal regente da licitagdo, deve
ser motivo suficiente para desclassificar a proposta da licitante que permitir ou ocasionar
o ndo atendimento das exigéncias do edital, para que haja um minimo de legalidade. Na
seara das licitagdes, deve prevalecer a seguranca juridica. Nesse sentido, confira decisdo
recentissima do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO.
LICITACAO. DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA.
VINCULACAO AO EDITAL AGRAVO PROVIDO. 1 -
Orientagdo jurisprudencial assente no sentido que o Edital de
Licitagdo regula as regras do certame, consubstanciando-se na

. legislagdo pertinente (precedentes). Il — A proposta de preco
apresentada em desconformidade com o edital nio sera aceita,
sob pena de ferir o principio da isonomia e conferir privilégio
a uma empresa licitante em detrimento das demais. III —
Hipdiese em que iendo a empresa iiciianie apreseniado proposia
de preco em que apresentava informagdo que tornava possivel sua
identificag@o junto ao 6rgdo de registro do produto, descumpriu a
regra do edital que proibia a indicagdo de qualquer elemento que
pudesse identificar a licitante. IV — Indicagdo do numero de
regisito na ANVISA identifica ndo s6 o fabricante, como também
o distribuidor, no caso, o licitante. V — Ausente qualquer
ilegalidade na conduta do Pregoeira, que desclassificou a empresa
agravada por descumprimento do edital, tendo em vista constar de
sua proposta de pregos elemento que facultou sua identificagéo
como distribuidora do produto ohieta da lcitagia VI — Agravo
de instrumento a que se da provimento. (AG 0010759-
67.2014.4.01.0000 / DF, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
JIRAIR ARAM MEGUERIAN, SEXTA TURMA, e-DJF1 p.19
de 21/07/2014).
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Desta feita, desclassificar as empresas recorridas seria inc
ilegalidade do ato administrativo, e, consequentemente, do procedimento 11c1

Nesse diapasdo arremata Hely Lopes Meirelles, em ensinamento percuciente, que:

"Ato nulo é o que nasce afetado de vicio insanavel por auséncia
ou defeito substancial em seus elementos constitutivos, ou no
procedimento formativo. A nulidade pode ser explicita ou virtual.
E exphclta quando a lei comina expressamente, indicando o0s
vicios que lhe ddo origem; ¢ virtual quando a invalidade decorre
da inirigéncia de principios especificos do direito publico,
reconhecidos por interpretagdo das normas concernentes ao ato.
Em qualquer destes casos, porém, o ato € ilegitimo ou ilegal € ndo
produz qualquer efeito valido entre as partes, pela evidente razdo
de que ndo se pode adquirir direitos contra a lei." ‘DIREITO
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Dessa forma, restou claro que as empresas AC SERVICOS E
EMPREENDIMENTOS LTDA e T A FRANCA SERVICOS cumpriram

rigorosamente ¢ disposte no edital, e que ndc houve gualquer irregularidade em

suas classificagoes, razﬁo pela qual nﬁo hi fundamento para reformulacdo da
decisio, mantendo essa inalterada.

CONCLUSAO:

1) CONHECER do recurso administrativo ora interposto da empresa: RAFAEL
ANDRADE DE SOUSA VEICULOS ME, INSCRITA NO CNPJ SOB O N°
37.658.271/0001-49, para no mérito NEGAR PROVIMENTO, julgando
IMPROCEDENTES os pedidos formulados.

DETERMINO:

a) Encaminhar as razdes recursais apresentadas pela recorrente a Senhora SECRETARIA
EXECUTIVA DO CPSMIC para pronunciamento acerca desta decisio;

Icé - CE, 18 de julho de 2025.

~—BRUNA JOSINO MACIEL DE MELO PEIXOTO
Agente de Contratagdo do CPSMIC/CE
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